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1. Введение 

Региональная диагностическая работа (далее – РДР) по функциональной 

грамотности в пятых и седьмых классах проведена в соответствии с 

Распоряжением Комитета по образованию Санкт-Петербурга от 13.01.2020 № 54-р 

«Об организации проведения региональных диагностических работ по 

функциональной грамотности в пятых и седьмых классах государственных 

общеобразовательных организаций Санкт-Петербурга в феврале 2020 года». 

РДР предназначена для оценки подготовки учащихся пятых и седьмых 

классов по функциональной грамотности. В работе приняло участие 558 

образовательных организаций Санкт-Петербурга, из них 41 организация 

Красносельского района.  

Организационная и технологическая подготовка, апробация КИМ, 

информационное сопровождение, проверка работ, проведение консультаций для 

специалистов образовательных организаций и районных координаторов по 

технологии проведения диагностической работы, а также подготовка 

регионального статистического отчета осуществлены сотрудниками ГБУ ДПО 

«СПбЦОКОиИТ». Разработка КИМ выполнена специалистами ГБУ ДПО СПб 

АППО. 

Центр оценки качества образования ГБУ ИМЦ Красносельского района 

Санкт-Петербурга принимал участие в осуществлении сбора работ                                               

от общеобразовательных учреждений, направлении отчетного архива 

Красносельского района на обработку результатов и в подготовке данного 

аналитического отчета. 

  



4 
 

4 
 

 

 

2. Сведения об учащихся, выполнявших диагностическую работу 

2.1 Количество образовательных организаций и учащихся, 

принимавших участие в работе 

В региональной диагностической работе по функциональной грамотности 

приняли участие 1776 обучающихся 5,7 классов из  41 общеобразовательной 

организации Красносельского района. 

Таблица 1  

Класс 
Красносельский район Санкт-Петербург 

Кол-во ОУ Кол-во уч-ся Кол-во ОУ Кол-во уч-ся 

5 

39 

954 558 13154 

лицей №: 369, 395, 590 

гимназия №: 271, 399, 505 

школа №: 54, 219, 289, 509 

СОШ №: 200, 208, 217, 

237, 242, 247, 252, 262, 

270, 275, 276, 285, 290, 

291, 352, 375, 382, 383, 

385, 390, 391, 394, 398, 

414, 547, 548, 549, 568 

ШЭиП 

7 

38 

822 557 12480 

лицей №: 369, 395, 590 

гимназия №: 271, 399, 505 

школа №: 219, 289, 509 

СОШ №: 200, 208, 217, 

237, 242, 247, 252, 262, 

270, 275, 276, 285, 291, 

352, 375, 382, 383, 385, 

390, 391, 398, 414, 547, 

548, 549, 568 

ШЭиП, СПбМШ 

ЦО №167 
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Рисунок 1 «Распределение участников работы по районам (%)» 

 

2.2. Распределение учащихся по видам образовательных организаций  

Наибольшее количество участников 80% обучается в средней 

общеобразовательной школе, из них 65% школ не имеет углубленного обучения. 

Рисунок 2 «Распределение учащихся по видам ОО» 
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2.3. Распределение количественного участия  

образовательных организаций в работе 

Наибольшее количество учащихся, принявших участие в диагностической 

работе по функциональной грамотности, обучаются в СОШ № 252, 242, 262, 270.  

Рисунок 3 «Распределение количественного участия ОО 

в Красносельском районе» 
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3. Основные результаты выполнения работы 

3.1. Распределение учащихся работы по баллам  

Распределение учащихся по баллам – нормальное, максимум расположен                 

в значении «29» у пятых классов, «31» у седьмых. Оба максимума у обучающихся 

Красносельского района выше городского значения. Наличие частых спадов                      

на отметках может свидетельствовать том, что большинство заданий оказались                    

для участников района сложными. 

  На рисунках показано распределение учащихся по баллам 

диагностической работы по функциональной грамотности. 

 5 класс 
Рисунок 4 «Распределение учащихся по баллам в 5 классах» 
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 7 класс 
Рисунок 5 «Распределение учащихся по баллам в 7 классах» 

 

Таблица 2 «Распределение учащихся по итоговым баллам» 

Кол-во 

набранных 

баллов 

Количество работ 

5 класс 7 класс 

0 15 0 

1 – 27 394 289 

28-49 534 533 

50-56 1 0 

 

3.2. Статистические показатели результатов участников диагностической 

работы по видам функциональной грамотности 

 

В таблице представлены сравнительные данные полученного среднего 

балла диагностической работы и отдельных грамотностей. Сильной стороной 

учащихся               5 класса Красносельского района является естественно-научная 

грамотность. Читательская, математическая и финансовая грамотность ниже 

городского показателя на 0,2-0,4 единиц.  
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Таблица 3 «Сравнительная таблица средних баллов, 5 класс» 

 
Средний балл 

№ ОУ показавшие результаты ниже 

ср. балла 

Красносельский 

район 

Санкт-

Петербург 
района города 

5 класс 28,2 28,4 

208, 217, 219,242, 252,262, 

270,275,289,290, 

383, 390,394, 414,505, 547, ШЭиП 

Читательская 

грамотность 
13,4 13,5 

208, 217, 242, 252, 262, 275, 276, 289, 290, 

383, 390, 398, 414, 505, 547, 568 

Естественно-

научная 

грамотность 

7,6 7,4 

54, 208, 219, 237, 

242, 252, 262, 270, 

275, 276, 285, 289, 

290, 291, 352, 382, 

383, 385, 390, 394, 

414,505, 568, 

ШЭиП 

252, 262, 270, 276, 

289,290, 352,383, 

385, 390, 394, 414, 

505, ШЭиП 

Математическая 
и финансовая 

грамотность 
7,2 7,5 

208, 219, 252, 262, 

270, 275, 289, 290, 

382, 383, 390, 394, 

398, 414, 505, 547, 

549, ШЭиП 

208, 217, 219, 252, 

262, 270, 275, 285, 

289, 290, 382, 383, 

390, 391, 394, 398, 

414, 505, 547, 549, 

ШЭиП 

 

Анализ результатов по видам функциональной грамотности показывает,       

что учащиеся 7 класса Красносельского района более успешны в их освоении:                   

все усредненные значения выше городских на 0,2 – 1,4 единицы. 

 

 

 

 

 

 

 

 



10 
 

10 
 

 

 

Таблица 4 «Сравнительная таблица средних баллов, 7 класс» 

 
Средний балл 

№ ОУ показавшие результаты ниже 

ср. балла 

Красносельский 

район 

Санкт-

Петербург 
района города 

7 класс 29,5 28,9 

167, 208, 217, 219, 

262, 271, 275, 276, 

285, 383, 385, 395, 

398, 399, 414, 549, 

568, ШЭиП 

167, 208, 217, 262, 

275 276, 285, 383, 

385, 398, 399, 414, 

549, 568 

Читательская 

грамотность 
14,4 14,2 

167, 208, 217, 262, 

271, 275, 276, 285, 

289, 291, 383, 385, 

395, 398, 399, 414, 

548, 549, 568 

167, 208, 217, 262, 

271, 276, 285, 289, 

291, 383, 385, 395, 

398, 399, 548, 549, 

568 

Естественно-

научная 

грамотность 

7,8 7,5 

167, 208, 217, 252, 

262, 275, 276, 285, 

291, 352, 375, 383, 

385, 390, 398, 399, 

414, 548, 549, 568, 

СПбМШ 

167, 208, 252, 262, 

276, 285, 375, 383, 

398, 399, 549, 568 

Математическая 
и финансовая 

грамотность 
7,3 5,9 

167, 208, 217, 219, 

242, 262, 271, 275, 

276, 285, 383, 385, 

390, 398, 399, 414, 

549, ШЭиП, 

СПбМШ 

167, 219, 414, 549, 

СПбМШ 

Таким образом, общий процент выполнения диагностической работы                  

по функциональной грамотности 49,9% - 5 класс, 51,8% - 7 класс. Однако, 

показатели контрольной группы и Санкт-Петербурга варьируется в диапазоне                 

от 50% до 54%. Причина таких результатов может быть не только в сложности  
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заданий или несформированности умений у учащихся, но и в том, что им просто                  

не хватило времени на выполнение этих заданий. 

3.3. Сведения о низких и высоких результатах по функциональной 

грамотности 

По Санкт-Петербургу границей низких результатов является показатель              

17 баллов для пятого класса и 19 баллов для седьмого. В целом по 

Красносельскому району низкие результаты получили 10,9% учащихся пятых 

классов, что выше,                   чем по Санкт-Петербургу и 7% учащихся седьмых 

классов. 

Граница высоких результатов определяется как балл лучших 10% 

обучающихся. В данной работе по Красносельскому району граница высоких 

результатов составила 39 баллов для пятых классов, 38 балла для седьмых.                                 

Показатели приближены к установленным по городу: 40 баллов и 37 баллов 

соответственно.  

 Полученные данные приведены в таблицах:  

Таблица 5 «Сведения о низких и высоких результатах ОО 

Красносельского района» 

 
Кол-во 

участников 

Максимальным 

балл 

% набравших 

менее 

проходного 

балла 

% ОО, 

имеющих 

высокие 

результаты   

5 класс 954 50 10,9% 59% 

7 класс 822 49 7% 79%  
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Таблица 6 «Сведения о низких и высоких результатах,  

5 класс» 

 

Таблица 7 «Сведения о низких и высоких результатах,  

7 класс» 

 

Максимальный балл, набранный среди пятых классов в Красносельском 

районе, составляет 50 баллов. Результат получен учащимися лицея №369.                                

В седьмых классах максимальный балл равен 49, данный результат получен 

учащимися лицея №395 и учащимися школы №547.  
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Таблица 8 «Сведения о максимальном балле, 5 класс» 

 

Таблица 9 «Сведения о максимальном балле, 7 класс» 

 

  

50 49 48 47 47 47 46 46 46 45 45 44 43 43 42 42 42 42 42 41 41 41 41 40 40 40 40 40 40 39 39 39 39 39 39 38 38 
36 

34 

№
3
6
9

 

№
2
4
2

 

№
5
0
5

 

№
2
6
2

 

№
3
7
5

 

№
3
9
9

 

№
2
7
5

 

№
3
5
2

 

№
5
4
8

 

№
5
4

 

№
2
4
7

 

№
5
9
0

 

№
2
7
1

 

№
5
4
9

 

№
2
0
0

 

№
2
3
7

 

№
3
8
5

 

№
3
9
1

 

№
3
9
5

 

№
2
1
7

 

№
2
1
9

 

№
5
4
7

 

№
5
6
8

 

№
2
5
2

 

№
2
7
0

 

№
2
8
5

 

№
2
8
9

 

№
3
9
0

 

№
5
0
9

 

№
2
0
8

 

№
2
9
0

 

№
2
9
1

 

№
3
9
8

 

№
4
1
4

 

Ш
Э

и
П

 

№
2
7
6

 

№
3
8
2

 

№
3
9
4

 

№
3
8

3
 

Сведения о максимальном балле, 5 класс 

максимальный балл 

49 49 
45 44 44 44 44 44 44 43 43 42 42 42 40 40 40 40 39 39 39 39 39 39 39 38 38 38 38 38 37 36 35 34 34 34 33 

27 

№
3
9
5

 

№
5
4
7

 

№
3
6
9

 

№
2
4
7

 

№
2
6
2

 

№
3
7
5

 

№
3
8
2

 

№
5
4
8

 

Ш
Э

и
П

 

№
2
8
9
 

№
3
9
1

 

№
2
9
1

 

№
5
0
5

 

№
5
0
9

 

№
2
0
0

 

№
2
0
8
 

№
3
9
0

 

№
3
9
9

 

№
2
1
7

 

№
2
4
2

 

№
2
5
2

 

№
2
7
0
 

№
3
5
2

 

№
3
8
3

 

№
5
9
0

 

 №
2
3
7

 

№
3
8
5

 

№
3
9
8

 

№
4
1
4

 

№
5
6
8

 

№
5
4
9

 

№
2
7
5

 

№
2
8
5

 

№
2
1
9

 

№
2
7
1

 

"С
П

б
М

Ш
" 

№
2
7
6

 

№
1
6
7

 

Сведения о максимальном балле, 7 класс 

максимальный балл 



14 
 

14 
 

 

 

3.4. Статистические показатели результатов участников 

диагностической работы 

Таблица 10 «Показатели результатов диагностической работы  

Красносельского района» 

Предмет 
Средний 

балл 
Медиана Ср. кв. откл. 

Доверит. 

интервал* 

География 10 13,5 14 3,3 0,8 

География 11 12,9 13 3,3 0,4 

Химия 22,48 24 5,8 0,9 

Физика 14,75 16 4,5 0,8 

История 13,94 15 4,2 0,5 

Английский 

язык 
22,85 24 5,7 0,7 

Французский 

язык 
24,0 24,5 4,6 0,8 

Немецкий 

язык 
18,0 16,5 6,0 3,4 

Биология 17,4 18,0 4,4 0,8 
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4. Результаты выполнения отдельных заданий учащимися 

4.1. Выполнение заданий учащимися (% выполнения) диагностической работы 

Таблица 11 «Показатели выполнения заданий учащимися  

Красносельского района, 5 класс» 

Район 
Читательская 

грамотность 

Естественно-

научная 

грамотность 

Математическая 

грамотность 

Финансовая 

грамотность 

Общий 

процент 

Красносельский 70,3% 47,2% 32,4% 36,4% 49,9% 

Контрольная группа 73,3% 49,4% 39,1% 42,5% 54,1% 

Санкт-Петербург 71,2% 46,3% 34,5% 38,8% 50,8% 

Учащиеся пятых классов Красносельского района показали результаты 

выполнения заданий выше, чем по Санкт-Петербургу только по естественно-

научной грамотности. 

Таблица 12  «Процентное выполнение заданий по видам 

функциональной грамотности, 5 класс» 

 

 

0,0

10,0

20,0

30,0

40,0

50,0

60,0

70,0

80,0

Читательская 

грамотность 

Естественно-научная 

грамотность 

Математическая 

грамотность 

Финансовая 

грамотность 

Общий процент 

Красносельский 



16 
 

16 
 

 

Таблица 13 «Показатели выполнения заданий учащимися  

Красносельского района, 7класс» 

Район 
Читательская 

грамотность 

Естественно-

научная 

грамотность 

Математическая 

грамотность 

Финансовая 

грамотность 

Общий 

процент 

Красносельский 80,0% 48,5% 37,1% 20,6% 51,8% 

Контрольная группа 81,4% 49,4% 40,0% 22,1% 53,5% 

Санкт-Петербург 78,7% 46,7% 37,0% 20,0% 50,8% 

Учащиеся седьмых классов показали процент выполнения заданий выше, чем                                      

по Санкт-Петербургу по всем видам функциональной грамотности. 

Таблица 14 «Процентное выполнение заданий по видам 

функциональной грамотности, 5 класс» 
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4.2. Группа заданий,  к которым не приступали участники работы  

При анализе результатов диагностической работы по функциональной 

грамотности были выявлены группы заданий, к которым учащиеся не приступали.                

В пятых классах  группа заданий расположена в части исследуемой математическую 

и финансовую грамотность. Задания №19, 23-30 вызвали у учащихся наибольшие 

затруднения.  

Таблица 15 «Процент учащихся не приступавших 

 к заданиям, 5 класс» 

 

Учащиеся седьмых классов также имели затруднения  в части исследуемой 

математическую и финансовую грамотность. Однако в первых двух частях процент 

не начатых заданий стремиться к нулю. Задания №23, 24, 26, 27, 29-32 вызвали                  

у учащихся наибольшие затруднения. В третьей части содержались задания 

связанные с описанием зависимости между переменными, вычислением значений 

выражений, проверкой истинности утверждений, знанием и пониманием 

финансовых терминов, понятий и рисков. Стоит обратить внимание, что процент не 

начатых заданий может быть связан не только с их трудностью, но и нехваткой 

времени                     на выполнение заданий.   
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Таблица 16 «Процент учащихся не приступавших 

 к заданиям, 7 класс» 

 

 Задание № 19 (5 кл.) и 2 (7 кл.) направленно на выявление умений 

устанавливать связи между данными из условия задачи при ее решении, в том числе 

устанавливать зависимость между данными, представленными в соседних столбцах 

таблицы, диаграммы, составлять целое из заданных частей, заполнять таблицу. 

Также в работе 7 класса это задание № 30, направленное на выявление умений 

мысленно конструировать ситуацию и трансформировать ее в форму, поддающуюся 

математической обработке, создавать математическую модель, отражающую 

особенности описанной ситуации, и задание № 31, направленное на выявление 

умений планировать ход решения, вырабатывать стратегию решения, 

аргументировать, использовать здравый смысл, перебор возможных вариантов, 

метод проб и ошибок, задавать самостоятельно точность данных с учетом условий 

задачи. 

4.3. Результаты выполнения заданий учащимися работы  

Следует обратить внимание на низкие результаты выполнения некоторых 

заданий, а также сопоставить выявляемые дефициты в пятых и седьмых классах.  
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Прослеживается невыполнение заданий связанных с анализом информации                               

в финансовом контексте и применение математических понятий, фактов и процедур 

размышления.  

Самые низкие проценты выполнения (менее 40%) имеют следующие 

задания: 
Таблица 17 «Низкие проценты выполнения заданий  

учащимися Красносельского района» 

№ задания % выполнения Компетенция задания 

5 класс 

15/16 26%/36% Научное объяснение умений 

21 9,8% 

Интерпретация, использование и оценка математических 

результатов. Обобщение информации и формулирование 

вывода 

22 34% 

Анализ информации в финансовом контексте. Понимание, 

управление и планирование своих собственных личных и 

семейных финансовых дел  

24 34% 

Интерпретация, использование и оценка математических 

результатов. Нахождение и удержание всех условий, 

необходимых для решения и интерпретации 

27 22% 

Применение математических понятий, фактов и процедур 

размышления. Установление связей между данными из 

условия задачи при ее решении 

№ задания % выполнения Компетенция задания 

7 класс 

11 21% Применение методов естественно-научного исследования 

23 26% 

Математическое формулирование ситуации. Создание 

математической модели, отражающую особенности 

описанной ситуации  

26 39% 

Выявление уровня финансовой информации. Знание и 

понимание финансовых терминов, понятий и финансовых 

рисков  
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№ задания % выполнения Компетенция задания 

7 класс 

27 30% 

Анализ информации в финансовом контексте. Выработка 

целесообразных моделей поведения в разнообразных 

жизненных ситуациях, связанных с финансами  

28 25% 

Анализ информации в финансовом контексте. Понимание, 

управление и планирование своих собственных личных и 

семейных финансовых дел 

29 6% 

Применение математических понятий, фактов и процедур 

размышления. Установление связей между данными из 

условия задачи при ее решении 

30 17% 

Математическое формулирование ситуации. Способность 

распознавать и выявлять возможности использования 

математики. Трансформирование информации в форму, 

поддающуюся математической обработке.  

31 9% 

Применение математических понятий, фактов, процедур 

размышления. Создание математических моделей, 

отражающих особенности описанной ситуации, разработка 

стратегий принципа подсчетов  

32 32% 
Анализ информации в финансовом контексте. Сравнение, 

противопоставление, синтез и экстраполяция  

 

5. Основные выводы и предложения 

При проведении и обработке выполненных работ по функциональной 

грамотности были выявлены следующие затруднения: объемное оформление КИМ,         

и как следствие, временные и технические затраты на подготовку выполнения 

работы, некорректное сканирование материалов, нарушения в заполнении бланков 

учащимися. Исходя из того, что данные работы будут проводится в штатном 

режиме, руководителям образовательных организаций стоит уделить внимание на: 
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распределение расходных материалов на организацию диагностических работ; 

актуализацию содержания должностных инструкций технических специалистов 

перед сканированием работ; проведение тренировочных мероприятий по 

заполнению учащимися бланков; отработку в процессе обучения с обучающимися 

заданий, вызвавших наибольшее затруднение.   

В данном отчете представлены сравнительные результаты региональной 

диагностической работы по функциональной грамотности Санкт-Петербурга                           

и Красносельского района, проведенной в 2019-2020 учебном году. По количеству 

участников работы район занимает 5 место от общего числа участников. В работе 

приняли участие 41 образовательная организация, это ГБОУ № №: 54, 167, 200, 208, 

217, 219, 237, 242, 247, 252, 262, 270, 271, 275, 276, 285, 289, 290, 291, 352, 369, 375, 

382, 383, 385, 390, 391, 394, 395, 398, 399, 414, 505, 509, 547, 548, 549, 568, 590 и 

ЧОУ ШЭиП, АНО «СПбМШ».  

По Санкт-Петербургу границей низких результатов является показатель                

17 баллов для пятых классов и 19 баллов для седьмых. В целом по Красносельскому 

району низкие результаты получили 10,9% учащихся пятых классов, что выше, чем 

по Санкт-Петербургу и 7% седьмых. Распределение учащихся по баллам – 

нормальное, максимум расположен в значении «29» у пятых, «31» у седьмых.                

Оба максимума выше городского значения.  

Граница высоких результатов определяется как балл лучших 10% 

обучающихся. В данной работе по Красносельскому району граница высоких 

результатов составила 39 баллов для пятых классов, 38 балла для седьмых.                                 

Показатели приближены к установленным по городу: 40 баллов и 37 баллов 

соответственно. 

Анализ результатов по видам функциональной грамотности показывает,               

что учащиеся 7 класса более успешны в их освоении:  все усредненные значения 

выше  
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городских на 0,2 – 1,4 единицы. Сильной стороной учащихся 5 класса является 

естественно-научная грамотность. Читательская, математическая и финансовая 

грамотность ниже городского показателя на 0,2-0,4 единиц. 

Таким образом, общий процент выполнения диагностической работы                               

по функциональной грамотности 49,9% - 5 класс, 51,8% - 7 класс. Однако, 

контрольная группа и показатель по Санкт-Петербургу варьируется в диапазоне                    

от 50% до 54%.  

Анализ результатов выполнения заданий выявил группу, к которой учащиеся 

не приступали. У пятого класса  наибольшие затруднения вызвала 3 часть 

(математическая и финансовая грамотность): задания № 19, 21, 23-30, №11                                

из 2 части. Учащиеся седьмого класса приступили почти ко всем заданиям 1 и 2 

части, трудности вызвали задания №: 20, 23, 24, 26,27, 29-32.  

Прослеживается невыполнение заданий учащимися пятых и седьмых 

классов, связанных с анализом информации в финансовом контексте и применением 

математических понятий, фактов и процедур размышления. Количество заданий 

набравших меньше 40% верного их выполнения у пятых классов – 6, у седьмых – 9. 

Причина таких результатов может быть не только в их сложности или 

несформированности умений у учащихся, но и в не достаточном количестве 

времени на выполнение этих заданий.   

 Для первого опыта выполнения региональной диагностической работы                   

по функциональной грамотности учащиеся Красносельского района 

продемонстрировали низкий показатель по пятым классам и высокий по седьмым 

классам. Итоги диагностики должны быть учтены образовательными учреждениями 

в дальнейшей деятельности и рассмотрены на предметных методических 

объединениях, для принятия необходимых мер поддержки субъектам 

образовательного процесса. 
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