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Нормативная база 

 Положение о Санкт-Петербургской региональной системе оценки 
качества образования, утвержденной распоряжением КО  от 03.07.2019 
№ 1987-р   «Об утверждении модели Санкт-Петербургской 
региональной системы оценки качества образования»; 

 Распоряжение КО от 31.07.2015 № 3694-р «О региональных 
исследованиях качества образования»; 

 Распоряжение КО от 04.07.2019 № 1193-р «О порядке организации 
проведения региональных диагностических работ в государственных 
образовательных организациях  Санкт-Петербурга в 2019-2020 уч. году»; 

 Распоряжение КО от 11.04.2019 № 1118-р «О проведении в 2019 году 
мониторинга качества образования»; 

 8 кл. Распоряжение КО от 13.11.2019 № 3361-р «Об организации 
проведения региональных диагностических работ по  физике и 
биологии в десятых  классах государственных общеобразовательных 
организаций в декабре 2018 года» 



Документы ИМЦ 

Письмо в образовательные 
учреждения Приказ по ИМЦ 



Отчетные формы СПбЦОКОиИТ 

• Приказ ИМЦ 

 

 

 



Аналитический отчет  

АППО 2019-20 год  

8 кл. физика 
 



Основные результаты 

выполнения работы 

Количество учеников выполнявших работу – 34351 
человек 
В Красносельском районе – 2766 человек 
Процент выполнения работы по Санкт-Петербургу - 76,4 
Процент выполнения работы в контрольной группе – 
72,0 
Процент выполнения работы по Красносельскому 
району –73,5 
Отклонение от городских результатов -2,9 
Отклонение от результатов контрольной группы +1,5 
Низкие результаты 
показали следующие ОУ:  
167,208, 275, 290, 262, 285, 289, 390. 
Высокие результаты показали следующие ОУ: 369, 395, 
АНО «СПбМШ» 
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Красносельский Контрольная группа Санкт-Петербург 



Основные результаты 

выполнения работы  

 

Район 

Количество учащихся, 

принимавших участие 

в работе 

Общее количество 

учащихся в  

8 классах 

Количество ОО, 

принявших 

участие 

Красносельский  2766 3351 40 

Контрольная группа 1581 1902 32 

Санкт-Петербург 34351 41185 639 

 

Число заданий: 12.                          Максимальный балл: 51. 

Шкалирование диагностической работы по физике в 8 классе 

Отметка «2» «3» «4» «5» 

Первичный балл 0 - 16 17 - 30 31 - 40 41 - 51 

 



СВЕДЕНИЯ О НИЗКИХ И ВЫСОКИХ 

РЕЗУЛЬТАТАХ 

 

Район 

Количество 

участников 

Максимальный 

балл 

Процент, 

набравших 

менее 11 

баллов 

Процент, 

набравших 

более 32 

баллов 

Красносельский  2766 46 10,5 7,1 

Контрольная группа 1581 40 10,1 3,0 

Санкт-Петербург 34351 48 8,5 7,3 

 

Выводы: 

     Сравнительный анализ показывает, что процент учащихся, набравших менее 11 баллов, 

выше данных по городу на 2% и ниже контрольной группы на 0, 4%. Процент учащихся, 

набравших более 32 баллов, ниже данных по городу на 0,2% и выше данных контрольной 

группы на 4,1%. 



Распределение отметок 

 

 Кол-во 

участников 

2 3 4 5 Средняя 

отметка 

Красносельский 2766 733 1695 321 17 2,9 

Контрольная группа 1581 443 1025 113 0 2,8 

Санкт-Петербург 34351 8115 21615 4485 136 2,9 

 

  

 Кол-во 

участников 

2 3 4 5 

Красносельский 2766 26,5% 61,3% 11,6% 0,6% 

Контрольная группа 1581 28,0% 64,8% 7,1% 0,0% 

Санкт-Петербург 34351 23,6% 62,9% 13,1% 0,4% 

 



Распределение отметок по физике 

Выводы: 

     Сравнительный анализ результатов работы показывает, что средний балл за работу на 

0,7 балла ниже среднего балла по городу и на 1,1 балла выше среднего балла контрольной 

группы. 

     Средняя отметка, выставленная за работу учащимся Красносельского района, не 

отличается средней отметки по городу и на 0,1 выше, чем в контрольной группе. 

     Процент учащихся, выполнивших работу на отметку «2» на 2,9% выше, чем по городу 

и на 1,5% меньше, чем в контрольной группе. 

     Процент учащихся, выполнивших работу на отметку «3» на 1,6% меньше, чем по 

городу и на 3,5% ниже, чем в контрольной группе. 

     Процент учащихся, выполнивших работу на отметку «4» на 1,5% ниже, чем по городу 

и на 4,5% выше, чем в контрольной группе. 

     Процент учащихся, выполнивших работу на отметку «5» на 0,2% выше, чем по городу 

и на 0,6% выше, чем в контрольной группе. 



Статистические показатели 

результатов участников диагностической 

работы по физике по районам 

Район Кол-во 

участников 

Средний 

балл 

Медиана Ср.кв. Доверит. 

интервал 

Адмиралтейский 910 21,3 22,0 7,8 0,5 

Василеостровский 1091 19,5 20,0 7,7 0,5 

Выборгский 3075 23,8 25,0 7,2 0,3 

Калининский 2915 22,6 23,0 8,0 0,3 

Кировский 2053 21,6 23,0 7,5 0,3 

Колпинский 1244 20,8 21,0 7,4 0,4 

Красногвардейский 2144 21,1 21,0 7,2 0,3 

Красносельский 2766 21,4 22,0 8,1 0,3 

Кронштадтский 186 17,3 17,0 7,5 1,1 

Курортный 378 22,1 23,0 7,5 0,8 

Московский 1746 22,7 23,0 8,0 0,4 

Невский 3117 22,3 23,0 7,7 0,3 

Петроградский 699 21,9 23,0 7,7 0,6 

Петродворцовый 803 23,4 24,0 6,7 0,5 

Приморский 3412 21,9 23,0 7,8 0,3 

Пушкинский 1802 22,5 23,0 7,4 0,3 

Фрунзенский 2344 22,9 24,0 7,7 0,3 

Центральный 1297 21,4 22,0 8,0 0,4 

ОО городского 

подчинения 379 27,9 29,0 8,2 0,8 

ОО федерального 

подчинения 52 33,7 34,0 6,9 1,9 

НОУ/ЧОУ 357 20,6 21,0 9,2 0,9 

Контрольная группа 1581 20,3 21,0 7,2 0,4 

Санкт-Петербург 34351 22,1 23,0 7,8 0,08 



Выполнение заданий учащимися по районам 

(% выполнения) 

 

Район 
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

Красносельский  82,4 82,5 83,6 83,3 60,2 44,6 36,3 12,2 60,9 49,5 2,8 0,4 

Контрольная группа 78,4 82,6 83,7 84,3 59,6 40,3 32,9 14,1 57,1 43,6 2,5 0,2 

Санкт-Петербург 83,1 82,6 84,3 85,3 62,1 47,4 39,2 14,2 62,1 51,4 3,0 0,5 

 



Распределение заданий по типам и уровням сложности 

№ 

задания 

Тип задания Уровень 

сложности 

1 Задание на установление соответствия базовый 

2 Множественный выбор утверждений с обоснованием 

выбора 

базовый 

3 Работа с текстом базовый 

4 Качественная задача базовый 

5 Задание на установление характера изменения физических 

величин в описанном процессе 

повышенный 

6 Классификация понятий базовый 

7 Заполнение таблицы сравнения с последующей 

формулировкой вывода 

повышенный 

8 Задание компетентностного типа (работа с инструкцией и 

проведением расчётов) 

базовый 

9 Работа с текстом физического содержания, 

проиллюстрированного графиком 

базовый 

10 Работа с текстом физического содержания базовый 

11 Расчетная задача высокий 

12 Расчетная задача высокий 

 

Выводы: 

     Сравнительный анализ выполнения заданий показывает, что процент выполнения 

заданий №№ 1,5,6,7,9,10,11 и 12 учащимися Красносельского района выше, чем у 

контрольной группы; в № 2 и №3 практически одинаковы; и только в № 4 на 1% ниже.  

     Процент выполнения заданий ниже, чем по городу во всех заданиях, но в №№ 1,2,3,11 

и 12 различается только на 0,1-0,3%. 



Сравнительный анализ средних баллов за работу 

ОУ Кол-во участников Средний балл 

(город 22,1) 

Средняя отметка 

(город 2,9) 
54   76 22,2 2,9 

167 34 6,5 2,0 

200 50 22,2 2,9 

208 34 12,5 2,2 

217 29 17,9 2,7 

237 71 18,7 2,7 

242 58 24,3 3,1 

247 62 23,4 3,0 

252 75 24,3 3,0 

262 69 16,4 2,5 

270 169 18,3 2,7 

271 113 22,9 3,0 

275 19 9,1 2,2 

276 90 19,4 2,7 

285 66 16,0 2,5 

289 26 18,1 2,5 

290 36 11,9 2,3 

291 231 19,0 2,7 

293 50 21,0 2,8 

352 75 21,1 2,8 

369 145 32,5 3,7 

375 65 24,0 3,0 

380 58 22,2 2,9 

382 77 20,5 2,8 

383 54 19,0 2,7 

385 97 25,7 3,2 

390 57 17,5 2,6 

391 90 24,6 3,1 

394 71 20,0 2,8 

395 78 29,8 3,5 

398 37 20,3 2,8 

399 49 23,0 2,9 

414 16 22,7 2,9 

505 54 23,0 3,0 

509 94 20,9 2,8 

546 149 20,2 2,9 

547 98 20,0 2,8 

548 65 21,7 2,8 

549 57 20,1 2,8 

568 52 18,6 2,7 

590 80 27,0 3,3 

Лицей искусств 15 21,7 2,9 

ЧОУ ШЭиП 16 20,4 2,8 

АНО «СПбМШ» 2 36 4 

 



Средняя отметка по району 

 

Выводы: 

    Результаты значительно выше среднего по городу показали следующие ОУ:              

369, 395, АНО «СПбМШ». 

     Результаты значительно ниже среднего по городу показали следующие ОУ:             

262, 285,289,390. 

     Неудовлетворительные результаты показали ОУ: 167, 208, 275, 290 



Высокие результаты 

 

 

ГБОУ лицей № 369 

ГБОУ лицей № 395 

АНО «СПбМШ» 

 



Некоторые выводы по результатам 

диагностической работы  

• Принципиальным отличием данной работы от всех предыдущих проведенных РДР 

является то, что она включает в себя значительное количество элементов 

диагностики функциональной грамотности. Поэтому формулировки ряда заданий 

оказались неожиданными для обучающихся. 

• При этом возможны следующие причины столь низких результатов: 1) низкое 

качество подготовки обучающихся; 2) отсутствие у обучающихся опыта 

выполнения заданий с развивающимся содержанием; 3) низкая мотивация 

большого количества обучающихся к изучению физики;  4) несформированность 

математического аппарата. Скорее всего на результаты влияют все причины.  



Рекомендации 

1. Учителям физики ознакомиться с анализом результатов РДР по ОУ, району, 

городу. 

2. Провести анализ ошибок учащихся. 

3. Проводить работу по формированию знаний и умений учащихся, больше внимания 

темам и типам заданий, вызвавшим затруднения у учащихся при выполнении РДР. 

4. При необходимости произвести корректировку рабочих программ. 

5. - Максимально расширить подготовку учителей физики по направлению 

«функциональная грамотность» для использования в повседневной практике 

соответствующих заданий; 

- Организовать работы по существенной доработке оценочных средств в ОО с 

учётом вопроса о функциональной грамотности; 

- Учителям физики пройти дополнительное обучение критериальному оцениванию. 

 



Процедура работы с результатами 
исследований 

• Получение результатов 
• Анализ результатов 
• Обобщение информации 
• Управленческие решения: 
-   Работа с методическими объединениями; 
- Оказание адресной методической помощи; 
- Программа повышения квалификации; 
- Рассмотреть вопрос дополнительного обучения 

учителей физики критериальному оцениванию и 
привлечения их к взаимопроверкам работ РДР. 

- Система открытых уроков опытных учителей. 
 
 



Спасибо за внимание! 

 


